A zase ten , nulak”

Mezi elektrotechniky se $ifi nejistota, zda lze pouZit modry vodic¢
jako tzv. vypinaci fazi ve spinacich. V Elektru ¢. 11/2009 na str. 17
jsem vyjadfil svigj postoj k problematice modry vodi¢. N&kteti kole-
gové tvrdi, Ze publikovany ndzor je mylny. Pokusim se tedy nastinit,
jaké skutec¢nosti mé k tomuto presvédceni privedly.

Nejprve norma CSN 33 2000-5-51 ¢&l. 514.3.Z4 Uziti modrého
vodice pro dalsi uicely. Litera tohoto ¢lanku zni doslovné: ,,V dalsich
pripadech, kdy neni moznd zdména v pripadeé, kdy neni v misté nulovy
vodic, miiZe byt uZito modre oznaceného vodice jako fdazového vodice
¢i vodice pro jiné iicely s vyjimkou pouZiti jako ochranného vodice.*

Oponenti upozoriiuji na piilohu ZD (normativni), kde se piSe
v ¢lanku 514.3.Z4 pro Ceskou republiku: ,,Uziti modrého vodice pro
jiné ucely, neZ je nulovy vodic nebo stredni vodic, neni dovoleno*.

Nenechme se unést riznymi nazvy vodici, ¢asto se pod jinym na-
zvem skryva stejny vodic. V urcité dobé se pouZzival urcity a ne vzdy
shodny nazev. Pfedevsim se vSak tyto nazvy liSily podle tcelu, k né-
muz byl vodi¢ uréen. V podstaté se vZdy jednd o vodi¢, ktery vychazi
z nulového bodu (uzlu, stfedu) zdroje. V prvopocatcich se vodi¢ vy-
chézejici z uzlu zdroje, slouzici jako pracovni vodic sité, nazyval vo-
di¢em nulovym. Ovsem v dobg, kdy se tento vodi¢ za¢al pouZivat pro
ochranu samoc¢innym (automatickym) odpojenim, se tomuto zptisobu
ochrany zacalo fikat nulovani. Vodi¢ ziskal novou funkci — byl urcen
k ochrané nulovanim a byl pojmenovan vodi¢em nulovacim. Zihy
vSak se terminy nulovy a nulovaci zacaly plést a pfeslo se k termi-
nu stiednti, $lo-li o vodi¢ podilejici se na pienosu elektrické energie.

Od roku 1996 se pro ochranu samocinnym odpojenim v konco-
vych obvodech siti nn vyuZiva vyhradné samostatny ochranny vodic.
Nulovaci vodi¢ je nahrazen mezindrodnim oznacenim a terminem
PEN (Protective Earthing and Neutral conductor, vodi¢ ochranného
uzemnéni a nulovy). Pismena PE oznacuji ochrannou funkci vodice
a pismeno N funkci pracovniho stfedniho, resp. nulového (popf. ne-
utrdlniho) vodice.

Pravdou je, Ze normalizovana terminologie v daném problému
nebyla zcela pfehlednd. V podstaté od roku 2000 se hovoii o tzv.
sttednim vodiéi pro stfidavou sit a vodici stifedniho bodu pro stej-
nosmérnou sit. Terminologickd komise se dohodla, Ze je potieb-
né oba terminy jednoznac¢né odlisit po strance odborné. Bylo tedy
dohodnuto znovuzavedeni terminti nulovy bod, nulovy vodi¢ pro
stiidavou sit a zachovani termini stiedni bod a stfedni vodi¢
pro stejnosmérnou sit.

Vratim se k CSN 33 2000-5-51 a ¢l. 514.3.Z4, kde se v poznam-
ce piSe: ,,...toto je napr: v pripadé cdsti svételného obvodu mezi spi-
nacem a ovlddanym zarizenim ...*.

Na otazku, zda spravné chapu funkci nulového vodice, bych rad
uvedl sviij nazor na pouziti nulového vodice zna¢eného modrou bar-
vou podle CSN 33 2000-5-51.

Nulovy (stfedni) vodi¢ (v praxi elektromontéri ,,pracovni nula“)
ma, jak uz jsem uvedl, v siti funkci pracovniho vodice, tedy muize
se na ném objevit sitové napéti. Kazdy elektromontér by mél s touto

elektrotechnické forum

eventualitou bezpochyby pocitat a ve své ¢innosti na elektrickém za-

fizeni podle toho konat.

Pro tplnost uvedu definici fazového, stfedniho (nulového) a ochran-
ného vodice podle CSN IEC 60050-826 Mezindrodni elektrotechnicky
slovnik — Cdst 826 Elektrické instalace (vydano 8/2006):

O nulovy (stiredni) vodic (826-14-07) — vodi¢ elektricky spojeny s nu-
lovym bodem (uzlem), schopny podilet se na rozvodu elektrické
energie,

O vodi¢ vedeni — fazovy vodic¢ (826-14-09) — vodic, ktery je v nor-
malnim provozu pod napétim a je schopen podilet se na pfenosu
nebo rozvodu elektrické energie, ale ktery neni stfednim vodicem
nebo vodic¢em stfedniho bodu.

Oba tyto vodice plni v siti funkci pracovniho vodice, a podileji se
tedy na rozvodu elektrické energie. S tim rozdilem, Ze na nulovém vo-
dici neni, ale miZe byt napéti trvale. Na fazovém vodici je napéti za
normélniho provozu pfitomné trvale. ProtoZe je nulovy vodi¢ v elek-
trické siti svou funkei pracovni, myslim, Ze se nechd pouZit jako pra-
covni vodi¢ (v tomto pfipadé vypinaci faze) vedeny od spinace k elek-
trickému zafizeni (svitidlu, ventilatoru atd.). Nenechte se mylit tim,
Ze pouzivam terminologii nulovy a stfedni vodi¢ pro stfidavou sit, ale
tato moznost byla zatim ponechana.

Pro dplnost uvedu jesté definici ochranného vodice:

O ochranny vodi¢ (PE) (826-13-22) — vodi¢ urCeny pro zajisténi bez-
pecnosti, napf. pro ochranu pred urazem elektrickym proudem.

Pozn.:

V elektrické instalaci je vodic oznaceny PE povaZovany béZné také
za vodi¢ ochranného uzemnéni.

Z uvedeného vyplyva, Ze vodic¢ fazovy ani vodi¢ nulovy ¢i stiedni
svou funkci v Zddném pitipadé neodpovida vodic¢i ochrannému. Podle
mého minéni tak miZe byt vodi¢ nulovy (stfedni) pouZit v souladu
s CSN 33 2000-5-51 ¢l. 514.3.Z4, v&etné piilohy ZD.

Veétim, Ze ¢ast kolegl s timto nadzorem nebude souhlasit. Osob-
né jsem presvédcen, Ze pracuji-li v elektroinstalaci s pracovnim vo-
di¢em, musim mit stale na mysli, Ze miZe byt za urcitych okolnosti
pod sitovym napétim a Ze mohu tento také pouZzit, mimo ochranné-
ho vodice, i jako vypinaci fazi elektrozatizeni. Za l1éta praxe zkouSe-
jiciho jsem poznal dost kolegi, ktefi i kdyby méli v siti celé barevné
spektrum znaceni, tak rozdilnou funkci mezi nulovym a ochrannym
vodicem stejné€ nechipou. V jejich podvédomi je to zkrétka ,,nulak®.

Pokud jsem svym nazorem nékteré kolegy mystifikoval, berte to
jako mé pochopeni normy. K vykladu norem je urcité dobré ptistu-
povat se zdravym rozumem praktika, nezaleknout se terminu nor-
mativni, ale dobfe se zamyslet nad tim, co ktery termin v normé
znamena a jak si ho prelozit do feci fadového elektromontéra, ktery
,.na Staflich” transformuje literu norem do elektrotechnické praxe.
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